Patai Mihaly: A szabadsagharctol el kell
jutni a kiegyezésig

A gazdasag akkor allhat ismét emelked6 palyara, ha kiegyeziink a nyugati civilizacidval -
mondja Patai Mihaly, a Bankszovetség elnoke. Szerinte kozos balhéja a magyar elitnek, hogy
a hazai eurdbevezetés idopontjat rosszul itélte meg, és ezért 200 ezer magyar most nem tudja
fizetni a devizahitelét. Hibanak tartja a devizahitelezés felfuttatasat, de hozzateszi: egymillié
magyarnak ma ezért van jobb lakasa, és 80 szazalékuk tudja is fizetni a hitelét. Patai tagadta,
hogy 6 lehet a Magyar Nemzeti Bank kdvetkezé elnoke.

Szeptember 28-an tartotta volna jubileumi konferenciajat a Bankszovetség, de az [origo]
korabbi cikke szerint a kormanypolitikusok lemondtak a részvételt. Csaloédott volt?

A konferenciat technikai okok miatt elhalasztottuk, de nem mondtuk le. Kés6bbi idopontra
tessziik at.

Nem igaz az az értesiilés, amely szerint a kormany politikusai nem kivantak volna
mutatkozni bankarokkal?

Ez egyetlen médium taldlmanya volt. Nyilvanvaldan jelentdsége van annak, hogy a korméany
¢és a bankélet legfontosabb képviseldi talalkoznak. A Nemzetgazdasagi Minisztérium ennek
kapcsan kiadott kozleménye is ezt tiikrozi. Szerintiik is természetes, hogy egy ilyen
konferencian a kormanyzat magas szintli képviseldi vegyenek részt.

"Nagyra értékelem, hogy Matolcsy ur tovabbra is kézben tartja az allamhaztartast”

Altalaban véve milyen most a bankszovetség viszonya a kormannyal? Folyamatos a
kommunikacio?

Igen. Két olyan munkacsoport miikodik, amely gyakorlatilag napi szinten egyeztet a
kormannyal. Az egyiket Gyuris Daniel (az OTP Bank vezérigazgato-helyettese) vezeti, a
pénziigyi tranzakciés illeték technikai megvaldsitasarol, 6 Balog Adam helyettes allamtitkar
urral van napi kapcsolatban. A masik egyeztetést pedig Hendrik Scheerlinck vezérigazgat6 ur
(a K&H Bank elsé embere) vezeti, az 6 teriilete az dnkorményzati finanszirozas. Ezenkiviil a
fotitkar és az elnok viszonylag gyakran taldlkozik a kormany képviseldivel. Matolcsy ur a
napokban latogat meg.

Ot régi ismerdsként iidvozolheti. Egyszer egy tévés beszélgetésben azt mondta, hogy
Matolcesy Gyorgyhoz tobb évtizedes baratsag fiizi. Ez most is tart?

Igen, ezért is talalkozunk rendszeresen.

Beszélgetnek informalisan is gazdasagpolitikai kérdésekrol?


http://www.origo.hu/gazdasag/20120924-orban-nem-mer-egyutt-mutatkozni-bankarokkal.html

Természetesen. A gazdasagpolitika eszkozeit illetden tobb dologban nem értiink egyet, de azt
el kell ismernem, hogy 6 az els6 pénziigyminiszter Hetényi Istvan ota, aki most mar harmadik
éve kézben tudja tartani az allamhaztartast. Ez a magyar politikai elitnek az elmult 30 évben
sosem sikertilt.

Vajon miért nem?

Mert mindig egy €évig szigoritottak, utdna pedig kiengedtek. De ez mar politikai kérdés,
amivel én nem foglalkozom.

Mostani megbeszélésiik egyik apropdjat az adja, hogy a kormany oktober 5-én
megszorito intézkedéseket jelentett be. A piac viszonylag jol fogadta a csomagot. On
elégedett?

Nagyra értékelem, hogy Matolcsy ur tovabbra is kézben tartja az 4llamhaztartast. Ez a csomag
legfontosabb, elvart és minden egyebet megalapozé eredménye. A bankszektor jovO évi
helyzete érdemben nem valtozik ahhoz képest, amiben kordbban megegyeztiink: a pénziigyi
tranzakcios illetékbdl fakado tétel 2013-ban 130-140 milliard forint lesz, és koriilbelil 60
millidrd forintos elvondst jelent majd az ideihez képest felére csokkend specialis bankado.

A tranzakcios adobol kovetkezo terheket a bankok atharitjak majd az iigyfelekre?

A bankok kozott nincsen semmiféle egyeztetés ebben a kérdésben, igy csak a
maganvéleményemet mondom. Ez a kérdés oktober-november folyaméan kell, hogy elddljon,
egyszerl technoldgiai okok miatt; egy szamitastechnikai rendszer atallitasa 30-60 napot
igényel. Biztos vagyok benne, hogy nagyon vegyes lesz a kép. Az egyes bankok mas-mas
tgyfélportfolioval rendelkeznek, az iizletpolitikak is kiilonbdznek egymastol. De mivel a
bankrendszer nagyon veszteséges volt az elmult két évben, csodakra nem szamitok. Egy
veszteséges szektor tovabbi veszteségeket csak irraciondlis médon tudna vallalni.

Vagyis az iigyfeleknek tobbet kell majd fizetniiik.

Tény, hogy ez fogyasztasi tipust illeték. De, miként emlitettem, e t¢émaban nincs bankkozi
egyeztetés.

Patai Mihaly

Patai Mihaly (1953) a Magyar Bankszovetség elndke, hat éve a magyarorszagi UniCredit
Bank Zrt. elnok-vezérigazgatdja. Korabban egy évtizedig vezette az Allianz Hungaria
Biztosité Rt.-t. A Budapesti Ertéktézsde elndki posztjat 2008 €s 2011 kozott toltotte be.

Mit szo6l ahhoz, hogy a készpénzfelvételt nagyobb adé sujtja majd, mint az atutalast?

A tarsadalmi szinten rendkiviil koltséges készpénzforgalom visszaszoritdsat minden
szerepeld, azaz a kormany, a jegybank és a kereskedelmi bankok is tdimogatjak. Mas kérdés,
hogy a mostani megoldasnal szerencsésebbnek tartandm, ha a szamlamiiveleteknek, koztiik a
fizetések atutalasanak az illetéke nem ndne, hanem csokkenne; igy a gazdasag is tovabb
fehéredne.



A magyar gazdasag sériillékenységének jele, egyben a novekedés gatja, hogy magas az
orszagkockazat. Erre mi a gyogyir?

Az, ha a kormény megvaldsitja azokat a gazdasagpolitikai célokat, amelyeket meghirdetett,
mindenekel6tt az dllamhdztartasi egyensuly teriiletén, amit eddig sikerrel hajtott végre.
Valamint ha végrehajtja azokat a reformokat, amelyeket szintén meghirdetett a
nyugdijrendszerben, az egészségiigyi rendszerben, az oktatdsi rendszerben.

Ez pénzkivonast jelentene ezekbél a rendszerekbol?

Nem gazdasagpolitikéval foglalkozom, de ha a meghirdetett reformokat végrehajtjak, akkor
véleményem szerint javulni fog az orszdgkockazat.

"A torténelmiink arra tanit, hogy a szabadsagharc sikere a kiegyezésben valosul meg"

Gondolom az is szamit, hogy lesz-e¢ IMF-megallapodas, vagy sem. On szerint meg akar
allapodni a kormany?

Az IMF-megallapodéas mindenképpen valos kormanyzati szdndék kell, hogy legyen, hiszen ez
az ésszerll. Ezaltal olcsobb lenne az dllamhaztartasi hiany finanszirozasa, megvannak erre a
szamitasok. A koltségvetés is szamol ezzel a relativ megtakaritassal. Mindenki jobban jarna.

Az UniCredit jelen van a régié tobb mas orszagaban is. A magyar beruhazasi rata
messze a legalacsonyabb a tagabb térségiinkben, és a versenyképességiink is beszakadt.
Mitél fordulhat meg ez a trend?

Az lesz a fordulopont, amikor a kormany, torténelmi példaval élve, a szabadsagharctol eljut a
kiegyezésig.

Kivel?

A nyugati-eurépai civilizacioval, amelynek egyébként tagjai vagyunk. Mas iranyu, keleti
kapcsolataink szélesitésének is ez a bazisa.

A szabadsagharc az oka Magyarorszag leszakadasanak?

A leszakadas oka ennél dsszetettebb. Erdemes végiggondolni, hogyan befolyasolta
Magyarorszag megitélését, amikor két olimpiai bajnokunk doppingligyének kezelése, maig
tarto lezaratlansaga rossz fényt vetett rank a 2004-es athéni olimpian. Vagy azt a hatast, amit
az 6sz0di beszéd okozott, és folytathatnam a sort. Mindenesetre a torténelmiink arra tanit,
hogy a szabadsagharc sikere a kiegyezésben valosul meg.

Miben olthet testet ez a kiegyezés?
Abban, hogy azt a torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi tényt, miszerint mi mar ezer éve a

nyugat-eurépai kultirkor tagjai vagyunk, wjra, nagyon tudatosan tudomasul vessziik. Es
alkalmazkodunk ennek a kulturalis és gazdasagi kornek az értékrendszeréhez.



http://vallalkozoi.negyed.hu/vnegyed/20120905-jelentosen-visszacsuszott-magyarorzsag-a-versenykepessegi-rangsorban.html

A gazdasagpolitika nyelvére leforditva ez azt jelenti, hogy a kormany felhagy az
ugynevezett unortodox lépésekkel?

Amit én elmondtam, az filozofiai alapallas, torténelmi tapasztalat. A gazdasagpolitika és
annak technikdi nem az én asztalom. De tovabbra is érvényes az az egyszeri tény, hogy a
magyar gazdasag szerves része a nyugat-europai gazdasagnak.

A kormany az utébbi két évben tobb kérdésben nagyon komolyan szembement a
nyugat-europai, unios féarammal.

Igen, de ez nem valtoztatja meg azt, hogy példaul a magyar export 6 szazalékat az Audi
Motor allitja el6. A magyar pénziigyi szektor pluszlikviditasat is Nyugat-Eur6pabol hozzuk
be. A nyugat-eurdpai beagyazottsag a magyar gazdasagban nem valtozott.

Rovid-, kozéptavon milyen realgazdasagi kilatasokkal szamol?

A magyar politikai és gazdasagi elitnek tudomasul kell vennie, hogy nagyon-nagyon csekély
lesz a gazdasagi novekedés a kovetkezd években. Ez ellen nem harcolni kell, hanem szembe
kell nézni vele, és el kell tudni fogadtatni a tarsadalommal is.

Az arfolyamgatrol szolo tavaly decemberi megallapodas utan azt nyilatkozta, hogy ezzel
az otéves konstrukcioval minden iigyfél jol jar, hiszen 180 forint/svajci frankon
befagyasztjak az arfolyamot, és az e feletti részre az iigyfélnek nem kell kamatot fizetnie,
mert azt felesben a bank és a kormany allja. Ehhez képest eddig nagyon kevesen éltek
ezzel a lehetéséggel. Miért?

Eddig kortilbeliil 80 ezer ligyfél, a szoba johetd kor 12-13 szazalékanak atallitdsa van
folyamatban, ami nagysagrendileg 700 milliard forint értékii hitelallomanyt jelent. A
negyedik negyedévben, kiilondsen decemberben erds felfutasra szamitok, a véghajraban a
tobbszordsére ndhet az igényldk szama.

Nem csalodott, hogy ilyen kevés ember talalja vonzonak ezt a megoldast?

Valoban arra szamitottam, hogy kicsit tobben fognak élni a lehetéséggel, de ekkora
uigyfélkor esetében nehéz ezt eldre latni. Valoszini, hogy a forint visszaerdsodése egy
kicsit elgondolkodtatta az embereket. Nem mondom, hogy ez maris sikertorténet, de azt
fenntartom, hogy jo megoldas volt, hiszen tobb tiz- vagy talan szazezer devizahiteles
csaladnak segit a kormany és a bankrendszer kozosen. Azért ez egy olyan akcio volt,
amely megérdemli, hogy legalabb ne szidjuk.

Vannak olyan hiresztelések, hogy egyes pénzintézetek szandékosan lassitjak a
folyamatot, mert minél késobb Iépnek be az iigyfelek ebbe a konstrukciéba, az annal
kisebb veszteséget okoz a banknak.

Ezt hatarozottan cafolom. A bankrendszernek az az érdeke, hogy fenntartsa az
ugyfelek fizetoképességét. Raadasul ez az egész svajcifrank-iigy tarsadalmi
problémava valt. Mi vagyunk azok, akik a leginkabb szeretnénk
felgyorsitani a megoldast.




Ha az arfolyamgat relativ siker, akkor a nem fizeté addsoknak utols6 mentoovet dobo
Nemzeti Eszkozkezel6 egyenesen kudarc. Eddig csupan néhany szaz iigyet fogadott be,
tehat ennyien szamithatnak arra, hogy az allam megvasarolja a lakasukat a banktol.

Igaza van, sokkal lassabban indult el a folyamat, mint terveztiik. Tul szigora volt a
feltételrendszer. Az eszkdzkezeld vezetdivel targyaltunk is, és lazitottak a feltételeken; tigy
gondolom, hogy ennek koszonhetden fel fog gyorsulni a miikodés. Késobb néhany tizezer
embernek fog segitséget nyujtani ez az intézmény.

A veégtorlesztés tavaly 240 milliard forintos veszteséget okozott a bankszektornak. Ezzel
kapcsolatban hol tartanak a jogorvoslati kérelmek?

Két akciordl tudok. A bankszovetség érintett tagjai az Alkotmanybirdsaghoz fordultak,
ahonnan jelezték, hogy befogadtak a beadvanyunkat. Idén varhatd dontés. A masik: néhany
kiilfoldi bank azon gondolkodik, hogy eljarast kezdeményezzen az Eurdpai Birdsagon. Az
eljaras jogi eértelemben még nem kezdddott el, csak az elokészitése folyik.

"Kozos balhéja a magyar elitnek, hogy a hazai eurdbevezetés palydjat rosszul itéltiik meg"

Azt mondta a szeptember végi kozgazdasz-vandorgyilésen, hogy sok jogos kritikat
kapnak a bankok. Mondana példat?

Példaul a svajcifrank-hitelezés elterjedése. Utdlag visszanézve, szakmai hibat ugyan nem
vétettiink, am mint bankvezetok nem lattuk eldre, hogy ekkorat csuszhat az eur66vezethez
val6 csatlakozasunk. A frankhitelezés részben emiatt dagadt tarsadalmi-politikai probléméva.
Mindemellett utolag is ugy latom, hogy volt értelme a hitelek felfuttatasanak, hiszen
kortlbeliil egymillié csaldd jutott 4j vagy jobb lakashoz, hazhoz. K6ziiliik ma koriilbeliil 200
ezer nem tud fizetni. Osszegezve: igaz, hogy ennek kdszonhetéen 800 ezer ember jobb
lakaskoriilmények kozott €1 ma Magyarorszagon, mégis hiba volt ezt a terméket ilyen nagy
szamban elterjeszteni.

Kié a felelosség? Az allamé, a bankoké, az iigyfeleké?

A fo felelosséget én sosem szeretem masra haritani, most sem teszem. De tény, hogy
rendszeres konzultacid volt az illetékes kormanyszervekkel, a hazai és a kiilfoldi feliigyeleti
szervekkel, és akkor ugy tiint, hogy ez a folyamat a magyar lakossag hiteléhségének
kielégitése érdekében zajlik. K6zos balhéja a magyar elitnek, hogy a hazai eurobevezetés
palyajat rosszul itéltiilk meg.

Miért csak Magvarorszagon lett ebbol ekkora gond?

Fél tucat orszagban volt és van devizahitelezés. De ekkora felfutast sehol sem latunk,
egyszeriien azért nem, mert a hiteléhség sem volt akkora, mint Magyarorszagon. Ne
felejtsiik el, hét-nyolc évvel ezeldtt ugy tiint, Magyarorszag a kelet- és kdzép-eurdpai dllamok
koziil els6ként valik nyugat-eurdpai tipusu orszaggd, pénziigyi értelemben is. De ez mar a
mult zenéje. A jovoé zenéje pedig, hogy az elrontott évek drokségével megtanuljunk élni.

A kozgazdasz-vandorgyiilésen azt josolta, hogy az ingatlanhitelezés alapvet6en alakul majd
at. Hogyan?



Az ingatlanfinanszirozéas mint lizleti lehetdség az elkovetkezd években is drasztikusan sziikiil
az 1994 és 2008 kozotti idoszakhoz képest. Egyrészt a lakossagi ingatlanhitelek jelentosége
csokken, mert megégették magukat mind a bankok, mind az iigyfelek. De visszaesik az
iizleti ingatlanfejlesztés is, a bevasarlokozpontok, lakdparkok, irodahdzak finanszirozéasa. Az
ingatlanpiac jelenleg mélyponton van. Es ne szamitsunk arra, hogy ugyanolyan fellendiilés
kovetkezik be, mint tizendt évvel ezelott! Egyrészt, mert telitett a piac, masrészt pedig a
szabalyozas is megvaltozott.

Az elmult ingatlanciklust Magvarorszagon Kiilfoldi beruhazok iranvitottak, irek,
izraeliek, osztrakok, németek, majd késobb franciak, spanyolok, portugalok. Ezek a

szereplék elhagytak Magvarorszasot, €S azzal is sok gOHdOt okoztak a

magyvar bankrendszernek, ahogyan ezt tették. A hazai pénzintézeti szektor
ma mér 6vatosabba valt. Uj, megbizhaté beruhazokat kell taldlnunk. A kinalati oldalon a
hitelnyujtas szigora drasztikusan megvaltozott: korabban 5-10 szazalék sajat er6vel lehetett
egy ingatlanprojektet megvalodsitani, ez ma minimum 25-35 szazalék. Tehat a bankrendszer 0j
fejezethez érkezett, ami kevesebb ¢€s kisebb volumen {izleti lehet6séget jelent.

Altalaban véve is drasztikusan visszaesett a hitelezés.

Drasztikus visszaesést tapasztalunk, kiilonosen az arfolyammal és az inflacioval sziirten.
Koriilbeliil egyharmaddal kevesebb a hitelvolumen a magyar gazdasagban, mint 2008 végén.
Es ez sajnos elvalik a régio tobbi orszaganak tapasztalatatol, ahol a hitelalloméany mar
visszatért ugyanarra a szintre, ahol akkor volt. Ezzel fligg 0ssze az, hogy a beruhazasok
aranya a GDP-ben szintén dramaian csokken, ez is eltér a régios mozgastol.

On mit 14t inkabb, keresleti vagy kinalati problémat?

Mindkett6t. A kinalat sziikiil, két ok miatt is. A vilagban kevesebb a szabad pénz, a likviditas,
és azt sokkal dragabban lehet megszerezni. Magyarorszag likviditasimportdr volt az elmult
tizenhét évben, most is az, de joval kisebb mértékben. Emellett a kockazati szempontok
szigorodtak. Valamelyest arnyalja a képet, hogy bar a kinalat sz{ikiil, a hitelportfoliok
kihasznaltsaga 1ényegesen megnétt, vagyis a megadott hitelkeretbdl a vallalatok tobbet
vesznek fel.

Keresleti oldalon pedig kisebb a gazdasag hiteléhsége, de csak részben a dragabb hitelek
miatt, hiszen joval kevesebben mernek ma beruhazni, bizonytalan a piac. A
multinacionalis vallalatok igyekeznek a hiteleiket nem ebben az orszagban

megszerezni, hanem masutt, ahol olcsébban jutnak hozza. Ehhez jon még,
hogy a devizahitelezés tobb szazezer embert hozott nehéz helyzetbe, ami szintén szikiti a
keresletet. Es akit elbocsatottak, akinek nincs jovedelme, az sem a hitelfelvételen tori a fejét.

Az MNB hitelezési felmérése azt mutatja, hogy az elsé félévben a vallalati hitelezésben a
kereslet stagnalt, a kinalat pedig sziikiilt, a masodik félévben pedig a kinalat
egyértelmiien visszaesik, a kereslet viszont mar no. Ez polarizaltabba teszi a képet
annal, mint amit 6n mond, Ggy tiinik, mintha inkabb a hitelezési hajlandésaggal lenne
gond.

A kereslet alapvetden attdl fiigg, hogy mekkora gazdasagi ndvekedés varhatd. De ha 2012
masodik félévében nem valtozik a makrokdrnyezet, marpedig nem fog, akkor a kereslet


http://www.mnb.hu/Root/Dokumentumtar/MNB/Penzugyi_stabilitas/mnbhu_hitelezesi_felmeres/mnbhu-hitelezesi-felmeres-201208/SLO_201208_hu.pdf

javulasaval én nem szamolok. Kindalati oldalon is egy arnyalatnyit méasképp gondolom. Ma a
magyar bankrendszerben 122 szdzalék a hitel/betét arany. Néhany éve ez még 150
szazalék felett volt, tehat ma valoban joval kevesebb a bearamlo pluszforras, de még mindig
tobb jon be, mint amennyi kimegy. Egyébként megfigyelhetd, hogy minden valsag utan
csOkken a hitel/betét arany, 100 szazalék koriilire. Nem szeretnék a jegybankkal vitatkozni, de
ez a dolog természete.

A monetaris politika oldalarol serkentheto lenne a hitelezés? Egyetért a kozelmult két
kamatcsokkentésével?

En a bankszovetség elnoke vagyok, a monetaris politikat pedig a fiiggetlen jegybank alakitja.
A mi dolgunk, hogy ehhez alkalmazkodjunk.

"Kizart, hogy a jegybank elnoke legyek"

Azt mennyire tartja jo otletnek, hogy a magyar kormany a kéztulajdont névelni kivanja
a pénzintézeti szektorban? Az allam bankokat venne vagy alapitana.

A magyar kormanynak az a célja, hogy novelje a magyar tulajdont pénzintézetek szerepét
Magyarorszagon. Ez egy adottsdg, amivel szamolnunk kell. Ennek a végrehajtdsdhoz oriasi
pénzeszkozoket kell majd erre a teriiletre atcsoportositani. Elég, ha csak arra gondolunk, hogy
a magyar bankrendszerbe az elmult két évben a veszteségek miatt 2 millidrd euronyi tokét
kellett behozniuk a kiilfoldi anyabankoknak. Jelenleg az a magyar bankrendszer ereje, hogy
szervesen beagyazodott a nyugat-europai bankrendszerbe. A tokemegfelelési mutaté 15
szazalék koriil all, ez azt jelenti, hogy Magyarorszag a legjobban feltokésitett és a
legstabilabb bankrendszerrel rendelkezik ma Eurépaban. Ezt f0ként a kiilfoldi
anyabankok finansziroztak, tehat a kinti befektetok, nem a magyar adéfizetok.

Ha a kormany meg akarja ndvelni az allami tulajdonti pénzintézetek aranyat, akkor nagyon-
nagyon sok adéfizetdi forintot kell erre a célra aldozni. Es aki bankrendszerbe fektet, annak
szamolnia kell azzal, hogy ez csak sok-sok év alatt tériil meg. A bankrendszer atlagos
megtériilése (sajattOke-aranyos nyeresége) alig volt 3 szazalék f6lott az elmult bé méstél
évtizedben.

Mikozben tokét hoznak az anyabankok, gyors forraskivonas is zajlik. Mikor fordulhat
meg ez a trend?

Latja, 0n is ugy beszél, mint egy politikus. Ismétlem, nincs forraskivonas, csak a
forrasbevonas csokken. A hitel/betét arany ma is 122 szazalek, tehat 22 egységet még mindig
be kell hozni kiilf61drdl, hogy azt is ki lehessen helyezni, kiszolgaland6 az itthoni igényeket.
A forrasbehozatal mérséklddése valsagban természetes. Még nehezebb likviditast bevonni egy
olyan orszagban, amelynek az orszdgkockazati besoroldsa magas. Tehat akkor lehet majd
javulasrol beszélni, ha Gjra tobb szabad pénz lesz a pénziigyi rendszerben, illetve ha - amint
korabban emlitettem - Magyarorszag kockézati mutatoi javulnak.

A bankszektor vesztesége tavaly, az utolso negyedévben 300 milliard forint volt. Mikor
lehet ismét nyereséges az agazat?



Jovodre, mivel a specidlis bankado a felére csokken, ¢és a gazdasag egésze mar minimalisan
ugyan, de boviilni fog. Lassi novekedésre €s szerény profitabilitasra szamitok a szektorban.

Varhaté-e bankkivonulas vagy fzi6?

Az elkovetkezd egy-két évben nem szadmitok ilyesmire. Tulajdonosvaltozas elképzelhetd, de
ez nem jelent majd érdemi modosulast a magyar pénzpiaci szereploknél. A kivonulés
egyébként ugyanaz a kérdéskor, mint amit feltett a magyar tulajdonu bankok eldretorésérol:
nemcsak az épitkezés vesz igénybe sok-sok évet, hanem a kivonulds is.

Bankarkorokben azt beszélik, hogy on is esélyes a jegybankelnoki poziciora.

Kizartnak tartom. Nekem nagyon szép feladatom van, nagyon szeretem ezt a munkat. Ugy
latszik, szerencsém is van, mert altaldban sikeresek azok a vallalatok vagy pénzintézetek,
amelyeket vezetek. Ugy gondolom, hogy a jegybank élére a miniszterelnok ur megtalélja
majd azt a személyt, akinek a szakértelme biztositja a folyamatossagot, €s megfelel a
megujuld kovetelményeknek is.

Az [origo] Gazdasadg Plusz rovataban Martin Jozsef Péter havonta egyszer hazai és kiilfoldi
gazdasagi vezetokkel készit nagyinterjukat. El6zoleg Suranyi Gyorggvel, Varro Laszloval és
Bogsch Erikkel beszélgetett.



http://www.origo.hu/gazdasag/gazdasag-plusz/20120704-ha-nincs-fordulat-nem-lesz-imfmegallapodas-interju-suranyi-gyorggyel.html
http://www.origo.hu/gazdasag/gazdasag-plusz/20120803-interju-varro-laszloval-a-nemzetkozi-energiaugynokseg-iea-igazgatojaval.html
http://www.origo.hu/gazdasag/gazdasag-plusz/20120904-interju-bogsch-erikkel-a-richter-vezerigazgatojaval.html

